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LE PREJUDICE RADICAL:
DE LIDEAL A LA DESTRUCTION

Paul-Laurent Assoun

« On ne peut mourir que pour une idée que Pon ne comprend
pas. » C’est Adolf Hitler, autorité en matiére de radicalisme de
I’absolu mortifére, qui parle ici. Ce faisant, il indique entrée
dans la question du radicalisme politico-religieux, celle d’un:
non-savotr revendiqué comume principe de Pacte extréme. En
cela la radicalisation met la théorie méme en porte-a-faux,
elle qui précisément cherche 4 savoir. Cette phrase ne se
réduit pourtant pas 4 une profession de foi irrationaliste. I y
a bien une logigue interne de ’acte insensé, celle qui consiste
a libérer acte de la pensée, alors méme quw’il s’accompagne
d’une inflation idéologique justificatrice.

Nous rencontrons 13 la question princeps de ce que la
psychanalyse peut dire en propre de ce que 'on désigne
comme « radicalisation ». Telle est la question qu’il s’agit
d’affronter directement. Processus qui concerne essentielle-
ment 'ordre du religieux et du politique, elle pose la guestion
de leur interaction, politisation du politique et érection du
politique en religion. La psychanalyse ne vient pas le « psycho-
logiser », mais mettre au jour le réel inconscient qui constitue
Penvers de la réalité politico-religieuse. Cela engage ce que le
4 savoir de I'inconscient » peut dire notamment du politique,
probiématique que nous avons &laborée antérieurement et qui
constitue la ¢ toile de fond » du présent examen®.

1. P-L. Assoun,« De Freud 4 Lacan : le sujet du politique », in Cizés.
Philosophie, politique, histoire, n° 16, Puf, p. 15-24; ¢« L'inconscient du
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Quel sujet est impliqué, quelle logique subjective est actée
dans le « devenir-radical »? S’ est quelque chose qui fait irrup-
tion dans le réel, c’est bien le paénomeéne radical, mise en acte
d’un sujet en quéte d’une signification erratique. Réel, puisqu’il
est impossible de 1'ignorer; erratique, puisqu’il semble défier
le sens. Réel insensé donc, insensé réalisé, dont il y a pourtant
bien une logique singuliére qui met au défi la psychanalyse.

Fixons d’abord le mot. Sonder le devenir lexicologique
d’un terme, ce n’est pas seulement s’assurer de sa signi-
fication, mais en dessiner les destins et les enjeux comme
signifiant. La radicalisation est ’action de rendre plus radical,
le terme s’étant pronominalisé: action de se rendre plus
radical. Est « radical », comme atteste ’étymologie, ce qui
est relatif 4 la racine (radix) —soit ce qui concerne le prin-
cipe premier, fondamental, supposé 3 Porigine d’une chose
ou d’un phénomene. Bref, ’essence et I’assise d’une chose.
4 Radical » prend corrélativement la connotation d’« intense »,
« profond », « absolu », ce qui lui donne sa portée d’absolutisa-
tion et d’« excessivation ». Selon un usage de métaphorisation
propre a la langue, le mot a été d’un usage récurrent dans
divers champs scientifiques : botanique —ou il dénote « ce-qui
appartient & et se développe prés de la racine d’un végéral »—,
grammatical —ou il désigne la « partie essentielle du mot formé sur
une racine, qui sert de base pour la construction d’autres wots », 0w
chimique, pour parler d’un « groupement d’atomes qui conserve
une individualizé propre aw cours des réactions chimiques affectant
le reste de la molécule » —sans comprter Pusage mathématique.

pouvoir. L’objet politique de Freud 4 Lacan », in Figures clinigues
du ponvoir, Anthropos/Economica, 2009, p. 21-37. Nous renvoyons
dans les notes qui suivent aux publications de ce chantier de
recherche permettant d’expliciter les éléments d’analyse avancés
dans la présente contribution.
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Ces divers régimes signifiants renvoient 3 ’idée d’un novau
autonome et générateur, principe actif des choses.

C’est en cette dynamique signifiante que le terme a fini
par se fixer en sa signification politico-religieuse. Dot I’idée
de « fondamentalisme » qui s’est liée & la problématque du
fanatisme, terme dérivé de fanum, temple, qui nous met sur
la piste de la « folie de I’idéal* » Le « radical » est un gardien de
temnple auto-proclamé dont il défend jalousement et person-
nellement la puissance, au nom d’une référence 3 PAutre
dont i soutient la majuscule 4 son profit. Détournement du
nom de PAutre en ne s’autorisant que de ui-méme.

L’enguéte terminologique apprend que c’est en 1929
que « radicalisation » a pris une acception politique. Il v a
certes une forme de radicalisme démocratique : un « radical »
~terme apparu en 1820 -, ¢’était quelqu’un qui prénait Pap-
plication radicale des principes de la Révolution frangaise
(« radical-socialiste » apparaissant 3 Ia fin du xmx® siécle). Mais
on comprend que c’est sous sa forme totalitaire que la signj-
fication en a été en quelque maniére saturée.

Sous ses différences formes, les radicalismes mani-
festent une passion de la « racine ». Cela pose la question
de la Terreur qui fur un régime révolutionnaire. Cela a
donné lieu 2 un débat historiographique dés le xrx siécle,
entre ceux des historiens qui pensaient que la Terreur fur
un détournement pervers du cours révolutionnaire et ceux
qui soutenaient qu’elle en exprime une issue inévitable,
voire nécessaire. Il y a 13 en tout cas un certain destin bien
connu du processus révolutionnaire, qui commence de fagon

1. P.-L. Assoun, « La folie de I’idéal ou incoascient fanatique.
Figures de la Schwdrmerei», in Penserfréver n° 8, éditions de
I’Olivier, 2005, p. 169-188.
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tempérée, aprés I'explosion primitive, puis se développe en
une implacable « surenchére », selon Pinjonction: « qui dit
mieux?», & traduire par « qui fait pire?». L'histoire enseigne
que dés qu’un processus de transformarion est déclenché,
il est susceptible d’aller jusqu’a la destruction. Nous avons
montré dans la profanation des tombeaux et Pextraction des
rois morts de la basilique de Saint-Denis en octobre 1793,
Paveu de ce « désir révolutionnaire », non seulement d’éli-
miner les ennemis vivants, mais de « fuer le mort », ou il
trouve son accomplissement®. Episode paradigmatique en ce
sens qui montre le franchissement d’une frontiére.

Un « vice » dit « radical » est celui ot sont censés dériver
divers défauts et imperfections. C’est précisément le raisonne-
ment du radical. Tl ’érige en thérapeute 4 sa maniére, se fajsant

“fort de réparer, au moyen d'un désordre violent, le désordre du

monde évident & son regard, selon une logique sectaire. C’est
ce « diagnostic » massif qui signe ’idéologie totalisante et tota-
litaire, en sorte qu'il veut guérir du méme geste dont il détruit.
C’est donc bien une Weltanschauung, une vision du monde,
puisqu’il sagit de refaire le monde 2 zéro et de remettre 4
heure les pendules de PHistoire, mais en arrétant I'horloge de

~ P’Histoire sur le « idi» de la Mort. Telle est la solution totale

qui prétend achever Ihistoire tout en Parrétant, au nom d’un
principe paradoxalement « a-historique ».

Est dit « radical » qui, remontant aux SOUILCes ¢ en EXPIES ¥,
va jusqu’au bout de chacune des conséquences impliquées
par son choix initial, qu’il ne perd jamais de vue, ce qui fait
sa « volonté de fer ». Son « logiciel » est programmé une fois
pour toutes et il ne peut étre arrété que de Pextérieur. Cest
donc la régression qui produit la poussée en avant, dans la
logique radicale, et alimente ses batteries.

1. P-L. Assoun, Tuer le mort. Le désir révolutionnaire, Paris, Puf, 2015.
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ﬁm radicalisme fanatique compeorte donc un « esprit de
oobmmmnoﬂon » redoutable. Au-deld de ’horreur de P’acte,
ce qui est terrorisant est la conformité étroite de ’acte 3
I'idée. C’est un ravage par « I'idée », ¢ actée » par le crime.
Les prémisses une fois posées, il faut aller jusqu’au bout.
m%ﬁmmwmﬁmuﬁ des antécédents aux conséquents, en termes
Homﬁcmm. On connait avertissement hitlérien: ils ne nous
croient pas (ils, les partisans de la démocratie, les humanistes
les Juifs surtout), mais nous ferons ce que nous disons et mmu
ne pourront pas dire que nous ne les avions pas prévenus!
C’est cette logique d’affichage du ravage qui fait Poriginalité
de Mean Kampf (1924}, engagement 4 faire-le-pire. Le futur
Hmﬁmmmmsﬁ est pris dans le présent du discours menagant.
La radicalisation est une démonstration sanglante en acte de
¢ Iesprit de conséquence ». Ce qui distingue le « radica-
H,Hmﬁm 2 c’est qu’il n’avertt pas en vain et ne fait pas les choses
a moitié. Aussi vise-t-1l, par son acte et sa suite d’actes,
au no\EEm@ au total et a ’absolu, ne tolérant ni excepidon
ni atténuation.

H\H m.ummwﬁ d’extraire, sans état d’dme et manu pulitars, de
1a réalité méme, ce qui est supposé vicier cette réalité. Nous
mon.ﬁbmm dans une logique de Iannihilation ou de I’extermi-
nation, qui n’est pas compréhensible sans la notion de haine
uﬂnw.w. D’ou son caractére intransigeant. La radicalisation
consiste 4 se refuser 4 toute concession sur le plan des prin-
cipes auto-proclamés. D’ol son « jusqu’ au-boutisme » qui est
le ressort de son extrémisme. Le radical s’engage, par-devers
lui-méme, a aller a1z bout du bout...

1. H.uwH.. .Pmmoc.bu ¢ La prédiction freudienne. Pour une métapsycho-
logie de la haine pure », in Freud & Paube du xxr siécle, L’Esprit du
temps, 2004, p. 13-27,
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Une fois cadrée la logique objective de la radicalisation,
il s’agit d’en restituer la logique subjective en sa dimension
inconsciente. A titre de contribution & la genése subjective
d’une telle position de radicalisation, je m’appuierai sur
une position reperee par Freud dans un court texte, dont
je m’étais employé 4 dégager toutes les conséquences, dang
Le Préjudice er Pidéal*.

Un détail personnel: je tenais 4 ce que cet ouvrage,
consacré & la subjectivité préjudiciée, paraisse symboli-
gquement au tournant du XxX° au xxI° siécle, estimant que le
nouveau siécle serait dominé par une figure du préjudice sous
ses multiples versions. Je ne crois pas, sur les attendus variés
du présent, m’étre beaucoup trompé.

Réécoutons donc de cette oreille ce que Freud écritil v
a juste un siécle. Le contexte est propre a ’acte analytique.
Dans ce texte consacré aux « caractéres® », il note le remar-
quable comportermnent de certains patients qui, lorsqu’on
les confronte a la nécessité —conditionnelle— de renoncer
4 certaines satisfactions de facon a créer 'espace d’une
progression ou que Panalyste évoque a cette fin la loi de la
Nécessité, se cabrent vigoureusement contre cette exigence
de Panalyste. Ils tiennent alors 4 peu prés ce langage, pour
le dire dans le style de La Fontaine:

«IIs disent

qu’ils ont assez enduré et &té assez prives

qu’ils ont le droit d’étre dispensés de nouvelles exigences

qu’ils ne se soumettent plus a une Nécessizé inamicale

qu’ils sont des exceptions et entendent le rester, »

1. P.-L. Assoun, Le Préjudice er 'idéal. Pour une clinique du trauma
social, Economica/Anthropos,1999 ; 2° éd., 2012.

2. S. Freud, Quelques types de caractéres & partir du travail psychana-
Iyrigue, 1. Les Exceptions, 1915.
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Nous découpons les composantes et soulignons les mots-
clés de cette longue phrase, pour micux en examiner les
parametres et leur utilité afin de rendre déchiffrable, en ses
articulations discursives, la logique inconsciente de I’engre-
nage de radicalisation.

Ce qui fonde cette revendication d’exceptionnalité et de
légitimité de dissidence, c’est par exemple, reléve Freud, la réfé-
rence 4 une souffrance de la prime enfance, dont ces sujets se
sentent innocents, longue « maladivité » imposée dés la nais-
sance. Ce que l’on retrouve, sur le plan du collectif, chez les
4 peuples au passé chargé de souffrances » —Freud allant jusqu’a
parler dune « déformation de caractére » (Charakrerverbildung),
littéralement: changement de forme ou altération du carac-
tére, par suite de cet endommagement précoce ressenti
comme une injustice et 'exercice d’un arbitraire & leur égard.

Cela implique aussi une ¢« vexation », un endommage-
ment du narcissisme, de « ’'amour de soi», qui alimente
jusqu’au droit a la cruauté, On va ici de Pextréme sensibilité
au préjudice 4 ’action excessive et ravageante destinée 4 s’en
venger. Il se vérifie que c’est par une logique du préjudice
(Benachreiligung, littéralement du « désavantagement ») que
le sujet est amené 3 se radicaliser, au moins dans certaines
formes particuliérement significatives.

Notons bien que les allégations de préjudice peuvent
concerner aussi bien par exemple la frustration d’un savoir
a lorigine, comme chez les autodidacres®. Dintransigeance
du «radical » relevée plus haut est fondée sur une logique
de légitimité délirante et quérulente. En d’autres termes,
I'Autre, comme puissance régissant le monde, guel que
soit le nom guw’on lui donne, est ressenti comme surendetté
& leur égard par un Acte originaire de « refusement » ou

1. P-L. Assoun, Le Préfudice et I’idéal, op. cir.
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frustration (Versagung) que ’acte criminel est censé venir
réparer. Référence 4 une Providence hostle, en sorte que le
préjudicie se fera en représailles « le malheur sur le monde »...

Un destin en est le devenir criminel. L'illustre 1a figure
shakespearienne de Richard I, alias Richard Glocester, dont
Freud, critique littéraire, relit finement la problématique de
la piéce. Ce criminel sans vergogne explique au début de
la piéce sanglante —exorde d’une tuerie générale— que lui,
I’homme de 1a ¢ difformizé » (Missgestalt), va exercer un droit
d’indemnisation par rapport & un tort originaire qui lui a été
fait. Il se vérifie que ce type de criminel annonce ses forfaits,
proclamant: « La Nature m’a fait un grand tort ou injustice
{Unrecht, un non-droit)», ce qui lui a fait perdre Pamour des
femmes et I'estime des homumes.

Un détour troublant par actualité archéologique : on vient
de rerrouver® les ossements de ce RichardIIl Plantagenét,
mort & la bataille de Bosworth en 1485 et considéré d’ailleurs
par ses supporters en Grande-Bretagne, comme un grand roi
diffamé —sachant qu’un monstre peut trés bien faire un grand
politique ! Ainsi vient-il d’étre ré-enterré assez solennellement
4 I’église de Leicester. Il est étonnant et méme émouvant
pour les connaisseurs de la figure shakesperiano-freudienne,
de voir apparaitre, dans la description du squelette exhumé,
une spectaculaire scoliose créant une dissymétrie saisissante
entre ses épaules, la droite étant beaucoup plus haute que la
gauche —écho troublant 4 la figure décrite de Shakespeare
a Freud de la Misgestalr. Le héros noir du préjudice se sera
trouvé _H.wnoubﬁu sinon sanctifié, plus de cing siécles aprés.

On voit la portée de ce paradigme concretdu « complexe
de Richard III »: le sujet va jusqu’au bout de son acte parce

1. En septembre 2012, lors de travaux de terrassement en vue de la
création d’un parking municipal !
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que, en son intime conviction, un préjudice lui a éré infligé
par PAutre. Le sentiment de préjudice exprime le fait de se
ressentir « jugé avant », d’avance {prejudicium), avant méme
que d’étre né. C’est ce qui le justifie de se plaindre, de porter
plainte, et d’exercer éventuellement son droit de rétorsion par
I’acte de vengeance. .. envers IAutre, plus radicalement encore
qu’envers les aurres. Il déiruit les autres de rencontre au nom
de cette vengeance envers I’Autre. Freud donne 3 ces figures
de préjudiciés « caractériels » la parole en termes éloquents,
véritable bréviaire dont on jugera s’il a perdu de son actualiré,

Ce sont bien des « exceprions » et « entendent le rester b, ce qui

g’inscrit en ravage dans le monde. .. Rupture avec quelque
universel que ce soit. Le ¢ criminel bar sentiment de préju-
dice » doit d’ailleurs &tre distingué du « criminel par conscience
de culpabilité », au sein de la criminologie freudienne?.

La destruction est dés lors le programme de réparation
d’un passé jugé calamiteux, ou jadis sublime mais déclassé.
Puisse le genre humain n’avoir qu’'une seule téte pour avoir
le plaisir de le Iui trancher —selon le propos attribué i Pempe-
reur romain Tibére et apprécié de Sade—, tel est I’adage mis
en pratique en une littéralité effrayante par de tels acteurs
d’une logique de la décapitation. Mais il est essentiel de voir
que Pidéal se met au service de la mort —ce dont un examen
metapsychologique permettra de rendre compte®.

Le préjudice donc s’argumente. On a entendu une
« profession de foi préjudicielie ». Quoique lacte parle pour
le sujet, sur la scéne de théitre sanglant et par la voie du

1. P.-L. Assoun, « La criminclogie & I'épreuve de la psychanalyse », in
Criminologie ez pyychiarrie, éditions Ellipses, 1998, p. 427-441, repris
dans Psychanalyse, Paris, Puf, coll.« Quadrige », 2007.

2. P.-L. Assoun, Freud et les sciences sociales. Psychanalyse et culture,
Paris, Armand Colin, 2¢éd. 5 2008.
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meurtre, le discours donne i la jouissance destructrice de
I’acte comme un acompie de jouissance. La « mauvaise foi »
du sujet procede fonciérement de ce que la plainte ne s’étaie
que secondairement sur les reproches de détail, plutdt sur
une Faute originaire 4 son égard, gue les signes ne font que
confirmer. Logique pararnociague, done, mais dont il faut bien
saisir la logique spécifique, qui s’étaie sur la référence mélanco-
liforme & une irréparable et njuste perte originaire. Un tel crime
paranoiaque remplit ainsi une fonction réparatrice imagi-
naire. L'axiome du radicalisme est que I’Autre a mal fait, qu’il
a mal fait le monde et spécialement a son détriment, qu’il I’a
« mal fichu » lui-méme ou endommagé sa conditon légitime
et celle de son groupe. Qu’il a « mal foutu » le monde ~le
terme trivial désigne avec rigueur une sorte d’erreur sper-
matique du grand Autre, qui est d’ailleurs représenté comme
un Démiurge plutdt que comme un Dieu créateur et porteur
d’une loi symbolique.

C’est pourquoi le Dieu des intégristes est, bien plutdt
que la foi en un Dieu de Loi, flit-elle intégrale, un dieu &
la toute-puissance, nourri directement, perfusé en quelque
sorte par le narcissisme déchiré de ce singulier « croyant ».
On voit surgir ici ’idée d’un prétre radical qui faiz la loi, bien
plus qu’il ne la sert —ce qui lui permet d’instaurer un culte
de son narcissisme par Autre interposé ! Problématique de la
« volonté de puissance », avec ce que cette notion comporte
d’expression narcissisée de la pulsion de mort—ce que Freud met
en évidence contre Nietzsche, qui y voyait linstance de 1a
« transmutation des valeurs® ». Le programme titanesque est de
refaire le monde 2 la racine pour extirper le supposé mauvais,
le 2akon du monde... jusqu’a la racine. Telle est la dimension
barbare des « radicalismes totalitaires », déclaration de guerre,

1. P.-L. Assoun, Freud et Nietzsche, Puf, Paris, coll.« Quadrige »,
5¢éd., 2008.
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en derniére instance, 4 la Culture. C’est aussi sa forme d’idéa-
lisme, de militance de Pextréme.

On trouve ici 4 'eeuvre la « pulsion de destruction »,
mais dont il est essentiel de rappeler quau-dela des « petits
autres », elle vise I’Autre. I’ambition terroriste n’est pas que
de tuer, mais de faire de la Mort une cuvre. C’est au fond
la haine de Dieu comme créateur de la Loi, qui consiste &
déborder la religion duTexte pour maximaliser une jouissance
démarquée du désir religieux, mais avec ce surplus d’exécution
intégrale et sine die. Plus question d’atrehdre le Messie, il
est mis en acte dans les meilleurs délais. Au désir religieux,

se substitue la jouissance « para-religieuse » en sa fonction
de hite.

Cela suppose un fantasme identifiable, une certaine
« version du pére » qui est une « per-version ». Il faudrair relire
le catharisme, avec cette idée d’un Démiurge qui a mal fait le
monde. Radicalisme qui a rencontré au X1 siécle une aurre
forme de radicalisme, celle de Hnm%mmo catholique romaine,
ce qui a donné la tragédie albigeoise. Dol un manichéisme
du Bien et du Mal, du Clair et de "Obscur, conception
« gnostique » qui sous-tend au reste la vision du monde de
la perversion®. La terreur justiciére s’appuie sur ce fantasme
de redresser le monde, de le faire re-tourner dans le bon sens,
ce qui implique d’en dérruire la partie « mauvaise », C’est sur
les ruines fumantes que le Monde est censé se reconstituer.
Au nom de 'idéal. Idéalisme mortifére, qui renouvelle la
vieille entité psychiatrique de « I’idéalisme passionné® ». Cet
acte d’amnésie se réalise par la destruction des morts, ce qui
est visé est la ruine comme témoin du passé. Ce n’est donc

1. P.-L. Assoun, Le Pervers et la fernme, paris, Economica/Anthropos,
2¢éd., 1995.
2. M. Dide, Idéalistes passionnés, 1913.
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pas une simple exagération de la haine des vivants, ¢’est Paveu
que ce que vise le radical, ce qu’il a dans le collimateur, c’est
la figure de ’Autre.

En d’autres termes, la barbarie donne la vérité de la
sauvagerie. Il faut bien en effet distinguer la sauvagerie
de Pacte anomique, décharge brutale de haine pulsionnelle,
de la barbarie qui pose le symbolique... pour le dézruire.

Ainsi comprend-on I"apoelogie et Pinstitution du non-
savoir comme soutien de la radicalisation que nous avons
placé en exergue. Ce que Hitler dit comme au détour d’une
conversation (car c’est quelqu’un qui disait les choses):
« Man kan nur sterben fiir eine Idee qui man wniche versteht. »
Aveu décisif: il ne dit pas qu’il faut se sacrifier bien que mais
parce gw’on ne comprend pas. II ne dit mé&me pas que I'on
doir se sacrifier aveuglément, mais que I’'on ne peuz s offrir
totalement 3 une « idée » qu’a condition de la maintenir
pour soi-méme dans I'incompréhensible. L’ignorance est
ici une vertu. On reconnait le « dieu obscur » dont le Dieu
des religions révélées n’est que le masque. « Dieu obscur »
qu’il est arrivé a Lacan d’évoquer: « Il y en a peu assurément
pour ne pas succomber & la fascination [fascisation, ici, litte-
ralement] du sacrifice en lut-méme —le sacrifice signifie que,
dans Iobjet de nos déstrs, nous essayons de trouver le témoignage
de la présence du désir de cet Autre que j’appelle ici le Dieu
obscur. C’est un certain rapport & “la Chose”. » C’est cette
invocation du « dieu obscur » qui sous-tend les actes par
ol s’exprime la radicalisation. C’est pourquoi, de ce dieu,
on ne sait rien et il faut continuer & ne rien savoir, recon-
duisant le déni, d’acte en acte... La surenchére s’alimente
des exigences de ce dieu qui, & mors couverts, demande sans
cesse plus de victimes. C’est pourquoi « rien n’arréte » les
sectateurs d’une telle divinité, construite avec les ressources
de leur pulsion de mort. Et, ajouterons-nous, ¢’est 4 ce dieu
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obscur que s’adresse le suicide meurtrier, agression contre
soi a déchiffrer comme « meurtre d’objet », puisqu’a travers
P'objet perdu incorporé, le sujet se frappe lui-méme, entraj-
nant autre dans la mé&me mort.

C’est par 1a que se forge le « surmoi terroriste ». Le surmoi
est 'instance impérative, en sorte qu’il s’agit bien d’une sorte
d’éthique criminelle. On en trouve ’expression dans I'impératif
dela Reine de I’Alice de Lewis Caroll qui ne prend la parole que
pour cette jaculation verbale: « Qu’on &t coupe la tére /* » Ot on
@wﬂm reconnaitre la forme la plus archaique du surmoi, bien
distincte de sa forme cedipienne qui rend régulable le rapport
ambivalent a Pautre. Ici, c’est, selon la formule kantienne,
la violence qui « marche la téte hauie® ».

11 faut donc moins chercher du c6té du symptéme (car
ob.mm trouve certes pas que des psychotiques dans la popu-
lation radicale), plutét dans la déformation délirante du
caractere —alors méme que chaque sujet engage sa structure
dans l’acte, en derniére instance, ce qui peut se vérifier par
PPexamen au cas par cas. _

Les radicalisés absolus présentent ainsi, an-dela de la
diversité des lieux, des temps et des cultures que Pexamen
du contexte historico-politique ne saurait négliger, un afr de
Jamulle révélateur, ayant en commun de chercher ce que les
maitres de tous les radicalismes, les nazis, appelaient —dans

1. L. Caroll, Alice au pays des mervedlles, chap.VIL, « Le croguet de
la reine ».

2. m.. Kanr, m.uona,ﬂ.am du droit, Méraphysigue des meeurs, premiére
@mmuwu Uonﬁ.ﬁ.n du droit; mn@mﬂw@ §49, A, Paris, Librajrie philo~
mougnEm. I WS,.SU 1971, p. 203. A propos de Iexécurion du roi,
extraordinaire passage sur le régicide, commenté dans notre
ouvrage Tuer le mort, op. cir.
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la LTI — une ¢ Endldsung », une solution finale, destinée 2
mettre fin 3 toute perplexité, ce qui donne un style rédemp-
tioniste 3 leurs efforcements sinistres. Nous avons tenté
une explication & propos du nazisme, sur le fondement des
apports anticipés de Heine et de Freud, d’une sorte de culte
du Thlk par les « mal baptisés », entendons ces Germains
auxquels on a infusé la croyance chrétienne, mais qui n’en
ont pas assimilé I’esprit, le fond de leur Etre paien y restant
allergique. L’hitlérien applique ainsi 'idée de rédemption
chrétenne, mal comprise, vidée de son contenu d’universa-
lité, a la haine annihilante de ennemi maudit et démonisé®.

Bref, alors méme qu’il v 2 une invocation du texte sacré
dans la logomachie radicale, il y a 4 dépister une ¢ haine » du
Texte et du symbolique —le Texte, méme §’il est cité, n’étant
que pré-texte & 'idéalisation du crime, sauvagement « théo-
risée » par une idée folle de la Rédemption. La ol le préjudice
collectivisé était, le crime (de masse) advient. I’ou Pappa-
rition de « néo-messianismes » improvisés et multiples, dont
1a Mort, « Mafrre absoh# », est le programme 2 article unique.
L’expression « pourquoi tant de haine? 1» face 4 de tels actes
traduit, outre 'indignation légitime, la naiveté humaniste
ignorante du réel de la pulsion de mort. La haine, cet affect
passionnel destructif, prend son sens ultime en sa fonction
de « montrer le chemin » aux pulsions de mort. Elle en est le
« panneau indicateur » (Wagweiser?).

1.V. Klemperer, LTT, la langue du Troistéme Reich. Carnets d’un philo-
logue, Paris, Albin Michel, coll. Bibliothéque Idées, [1947], 1996.
2. P-L. Assoun, ¢ De la communion au “mal baptsé”. Un symp-
t6me du christianisme », in ¢« La maladie chrétenne », Penserfréver
n® 11, éditions de I’Olivier, 2007, p. 25-47.

3. 1. Lacan, I’Agressivité en psychanalyse, 1948.

4. P.-L. Assoun, « Portrait métapsychologique de la haine : du symp-
tébme au lien social », in La Haine, la jouissance, la lot, sous la direction
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Que Ion récapirule les éléments évoqués et se dessine le
ceeur de la question : le préjudice radical s’entend comme un
« pousse-a-la mort », ol I'Idéal du Moi pousse au meurtre
en arguani de la légitimité d’un Moi humilié. L3 ot Pidéal
était, la destruction advient, en exhibant la face mortifére.

La question est donc incontournable, alors méme que Fon
a souligné la coupure avec le Texte, du lien de Pacte terroriste
avec la religion dontil se légitime. N’y a-t-il pas, par exemple,
un lien entre le mouvement de conquéte de 1"Islam historigue
et ce gui pousse 2 la radicalisationen son nom?

Curieusement, c’est chez Freud, plus que parcimonieux
sur I’Tslam, arguant honnétement d’une « connaissance limirée »
en ce domaine, que I’on trouve une suggestion prometteuse et
peut-€tre fulgurante, a condition d’en dégager les attendus et
les résonances. Il s’agit d’un hapax dans I’euvre, qui mérite
d’etre scruté, soit un passage de Lhomme Moise et la religion
monothéiste’, ot I’on trouve une courte analyse comparée avec

le judaisme, ’histoire de I'Islam se présentanrt a ses yeux -

comme « une histotre abrégée » de Phistoire du judaisme, et
destiné & situer la « religion mahométane » et le phénoméne
prophétique. « Il semble bien, rappelle Freud, gue le prophéze
avait oviginairement Uinrention d’adopter totalement le judaisme,
pour lui et son peuple. La reconquéte [Wiedergewinnung) du pére
originaire grand et unigue produisic chez les Arabes une extraor-
dinaire élévation de la conscience de soi, qui conduisit & de grands

succes mondiaux, mais gui ausst $°épuisa avec ceux-ci. »

de P--L. Assoun et M. Zafiropoulos, Paris, Anthropos/Economica,
1995, p. 129-163.

1. 8. Freud, Lhomme Moise et Ia religion monothéisze, I, « Moise, son. .

peuple et la religion monothéiste », premiére partie, remarague préli-
minaire IT, B, « Difficultés ». Passage daté de juin 1938, Gesammelte
Werke, t. XVII, p. 199 ; Buwres, Paris, Puf, p. 172. Nous citons
d’aprés nowre retraduction.
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Voici donc la premiére idée: la reviviscence et la réappro-
priation du Pére originaire, par emprunt au Dieu juif et contre
les Juifs, donnérent des couleurs nouvelles & la poussée de
conquéte historique, par 'idée d’une ré-élection, en contraste
avec le peu d’empressement prosélytique des Juifs. Mais ceci
4 partir de ’échec 4 P'origine d*un étayage sur la religion juive,
d’ot1 le sujet, poussé 4 « Pélévation de la conscience de 501 v, est
ressorti avec Je sentiment violent d’&tre bafous.

Reste que, constate Freud, « Allah se montra plus recon-
naissant envers son peuple élu que, en son temps, Yahvé envers le
sien ». Autrement dit, le succés historique s’est inscrit pour
ce peuple qui se veut de fait le nouveau peuple élu pendant
plusieurs siécles, alors que les Juifs n’ont guére gagneé,
suggére-1-il, que la fidélité & Jeur Dieu unique. Pourquoi
donc certe dynamique d’expansion de I’Islam s’épuisa-t-elle
3 un moment donné, se demande-t-il, en recadrant I’évé-
nement dans la passion du Pére originaire ? Pourquei cette
razzia spectaculaire de I'islam s’épuisa-t-elle de ses propres
succés ? Si pourtant ce mouvement a fini par stagner, si « le
développement interne de la nowvelle religion s’est arrété », c’est
peut-8tre, diagnostique Freud, qu’il « manguair de Uapprojon-
dissement [Vertiefung] qu’avait causé le meurtre du fondateur
de religion », dans le cas des Juifs. Extraordinaire perspective:
le monothéisme juif puiserait sa pérennité et sa profondeur
dans le fait d’avoir tué son « prophéte » Moise —~hypothése
axiale de l’ouvrage-, ce qui aurait permis en contrecoup
d’approfondir chez les Fuifs le désir de Dieu par la culpabiliné
envers son prophéte, ce dont aurait mangué le mouvement
mahométan, avec son prophéte vivant adulé. Tel serait 'obs-
tacle interne qui aurait ralenti le mouvement ultérieur de
PIslam. Au-dela de la véracité de Phypothése historique du
meurtre de Moise, 3 étayage des plus controversés, il s’agit
pour Freud de souligner le fond d’ambivalence en jeu envers
la figure mosaique. Disons qu’il faut au moins le fantasme
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de meurtre du prophéte pour arrimer le désir et réguler
Pambivalence, en mélange de proximiré et de transcendance
distinctif du monothéisme juif*.

On peut comprendre en contrasie la spécificité du sujet
de Pislam. I’aggiornamento islamiste a partir du vir© siécle de
notre ére serait alors, dans la logique de cette hypothése, un
effort violent pour relancer ce mouvement par une revivis-
cence du monothéisme juif, mais curieusement avec ce point
faible secret qu’est le défaur d’ambivalence envers le prophéte.
Ce serait faute d’avoir tué ensemble le pére qu’il faudrait se
vouer 4 escalade empirante de 1’ideal ? ’hypothése est verti-
gineuse et mérite en tout cas la réflexion. Elle rendrait compte
de cet effort effréné, récurrent dans I’histoire de Pislam, de
relancer le désir religieux comme 4 zéro, ce qui en fair au reste
la vitalité par saccades comme mouvement historique, mais
avec, ver dans le fruit, ce que Freud corréle a un obstacle
interne, donc de lutte obscure avec soi-méme.

A Panalyse freudienne, il faudrait ajouter cette tendance
fratricide a ’origine méme de ’héritage prophétique, avec
ces deux rameaux antagonistes, du sunnisme et du chiisme.
Dimension du frére en sa dimension inconsciente?, qui au
resie compléte la précédente, dans la mesure on il faudrait y
volir une concurrence au coeur méme de I'idéalisation de la
figure prophétique et de son héritage.

Il est clair que Freud n’évogue ici lislam que pour
mieux comprendre a contrario le destin juif de I’ Urmord,
mais il lance au passage une piste de recherche considérable

1. P-L. Assoun, « L'Un inconscient. Monothéisme et psychanalyse »,
in Clinigues méditerranénnes, n° 73, éditions Erés, 2006, p. 25-37.
2. P.-L. Assoun, Fréres er sceurs. Lecons de psychanalyse, Paris,
Economica/Anthropos, 2¢éd., 2003.
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et curieusement méconnue. Seul le trattement psychique de
Pambivalence permettrait d’assurer le continuum d’une %.n:h.,.
mission, régulant Pamour et la haine’, a défaut on a affaire a
une suridéalisation du fondateur, au-dessus de tout moc@nwbw
mais corrélativernent génératrice d’agressivite. I'agressivité
naitrait de Pexacerbation de 1’idéal. D’ot -aussi ’hyper-
susceptibilité relative 4 ’imago prophétique, dont amﬁ,nba
la survie méme d’un « moi idéal » (imaginaire}), menacé am
désynchronisadon avec 1’¢ idéal du moi» ﬁm%ado:,ﬂﬂnu.. 51
I’ambivalence permet au sujet de regler sa distance a HU@EQU
I’idéalisation réalise, a Foccasion, les conditions d*un m?momn
confusionnel enrre les destins du moi et ceux de I'objet
idéalisé, ,

Revenons dong, avec le souffle de cet apercu d’histoire des
religions ressaisie par la dynamique inconsciente, au « phéno-
meéne radicaliste » en tant que tel, qu’il s’agissait d’aborder en
sa dirnension structurale. 8’il y a une éthique du terrorisme,
c’est celle du pire. Se radicaliser, ¢’est faire toujours pire. O,wmﬁ
le devoir et le « point d’honneur » —et d’horreur— de franchir
sans cesse 4 nouveau le Rubicon de Iacte?, le « QmmwObEwﬁ »
dans cette éthique anomique, sadienne 3 sa fagon, de ﬁ.ﬁmﬂ_.,m
suprémement mauvais », étant de reculer devant H.ﬂnmnbon
du pire et du faire-empirer. Le surmoi terroriste fonctonne
donc en référence doctrinale 2 un surmoi comme ¢ pure

1. P.-L. Assoun, ¢ La haine surmoique. Haine dans ia culture, WmEn
de 1a culture », in La Haine. Haine de soi, haine de Mv.n.En.:w\, haine
dans la culture, Paris, Puf, 2005, p. 161-177; « Hm,ﬂmwm@mmﬁb ﬁﬂnmr
matique. Du “pourquoi?” préhistorique a la “vérité historique” in
« Transmissions », Revue frangaise de psychanalyse, 1. H,Mumﬁﬂsmu
i f, p. 347-362.

memlumvwwwgbu ¢ L’infranchissable Rubicon. Le sujet de Pinhibi-
tion », in Clinigue lacanienne, 3 paraitre.
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culture de mort », forme la plus violente et paranoisée de |a
mélancolie. C’est parce que ’'Objet se sait perdu gqu’il faur
faire rable rase du monde ot il brille de son absence. Clestau
nom d’un certain Bien, il faut le souligner, que se commettent
les actes les plus destructifs; en sorte que la radicalisation
n’est pas seulement ce qui va du « mal au pis », mais du Bien
fantasmé... au pire réalisé.

Signalons le mangue d’humour symptomatigue des
« radicaux », Fhumour étant une fonction surmoique de
consolation® permettant au sujet de prendre distance par
rapport au malheur, au moyen justement du « jeu» qui rend
possible de jouer de Pambivalence envers le pére. A défaur
et au-deld, fini de plaisanter: « tout est grave » et un certain
« esprit de sérieux » mortifere préside A Iexécution des basses
ceuvres... L'axe de la jouissance passe de "humour 4 12 mort.

Phénoméne qui interroge la psychanalyse méme. On peut
se demander si ’accent mis sur le Pére et e meurtre originaire
dans I’anthropologie freudienne ne met pas 'anthropologie
analytique® du politique en déphasage, si la passion du prre
ne surclasse pas désormais le désir du pere (Vatersehnsuchr),
axiale dans ’explication freudienne depuis Tazem et tabou.
Ce serait méconnaitre tout le mouvement de « radicalisa-
tion théorique » du trajet freudien en sa confrontation 3 la
science du collectifs, de mettre towjours plus ’accent sur

1. 8. Freud, Lhumour, 1928, P.-L.Assoun, « Le moment ou jamais,
Le sujer de 'humour », in Champ psychosomatigue, 2015,

2, P.-L. Assoun, ¢ L’anthropologic & Pépreuve de la psychanalyse.
L’envers inconscient du lien social %, in Figures de la psychana-
lyse (Logos er Ananks, nowvelle sérig}, n° 17, Erés, 2009 p. 43-53;
«Inconscient anthropologique et anthropologie de Iinconscient.
Freud anthropologue », in La Revue du MAUS.S. n° 37, Paris,
La Découverte, 2011, p. 71-88.

3. P.-L. Assoun, Freud et les sciences soctales, op.cir.
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cette négativité agissant jusque dans le collectif, de la pulsion destruction qui ceuvre 4 la déliaison. C’est ce mixte méta.
de mort ou plus @nmmwwmamwﬂ de 1z tendance 3 la « désunion psychologiquement situable et historiquement Ec.mﬂ,mgm
pulsionnelle » entre Eros et Thanatos. qui fournit le caractére explosif de la radicalisation. « ><msm

d’une illusion » qui en suggére la dynamique et les enjeux.

Ce qui est flagrant, c’est que le sujet joue de plus en plus
serré avec la pulsion de mort, en temps de paix comme en

- temps de guerre —la guerre réalisant ’état de plein-emploi
périodique de pulsion de mort®. Le terrorisme y fait spéciale-

., ment symptdme cornme guerre de temps de paix. Ce qui donne
ce « style border line » 4 1a modernité, qui est tout autre chose
que les pseudo états limite, douteuse entité psychopatholo-
gique, soit une marque du « malaise de (et dans) la Culture »,
dont d’ailleurs les descriptions des border line ne sont ni plus
ni moins qu’un signe clinigue, comme neous avons soutenu
ailleurs®. La radicalisation terroriste offre d’ailleurs un recy-
clage & ces dispositions border line, ce qui va bien au-dela de
quelque « étiquetage » nosographique. C’est pourquoi elle
approvisionne le malaise de temps de paix, faisant passer
notamment de ’addiction toxique® 4 une forme d’addiction : _
i meurtriere. w :

La psychanalyse a donc 4 dire, et pas qu'un peu, sur la

3 radicalisation, comme observatrice lucide du réel de Pévé- | : ‘ :
] nement, et méme sur le fondement des ressources de la .
| métapsychologie et de 'anthropologie analytique, éclai-
_ rage, disons-le, qu’elle seule peut fournir et ce qui l'ouvre
par 13 méme activement a I’échange interdisciplinaire par
constitution du dossier historique et politique. Mouvement
vertigineux qui va de 1'idéal —qui travaille au lien— a la

1. P.-L. Assoun, « Guerre et paix selon Freud. Destins collectifs _
de la pulsion de mort », Topigue n° 102, L'Esprit du Temps, 2008. §
2. P-L. Assoun, « D’un certain style de malaise de la modernité
nommsé border line: une lecture freudienne », éditions Erés, 2015.
3. P-L. Assoun, « Psychanalyse et addiction », in Addicrologie clinigue,
sous la direction d’Eric Toubiana, Paris, Puf, 2° éd., 2015.




